
חוקים רלוונטיים ממחברת הבחינה 

	החוק
	תוכן

	סעיף 58 לחסד"פ(סמכויות אכיפה ומעצרים)
	כל אדם רשאי להגיש תלונה במשטרה על שבוצעה עבירה.

	סעיף 59 לחסד"פ(סמכויות אכיפה ומעצרים)
	נודע למשטרה על ביצוע עבירה, תפתח בחקירה למעט עבירות קלות או מחוסר עניין לציבור.

	סעיף 59א' 
	כשמדובר בעבירות מין או כנגד בני זוג אין בקשת המתלונן לבדה בכדי להחליט כי אין עניין לציבור.

	סעיף 60 א' לחסד"פ
	הליך השימוע לפני הגשת כתב האישום.

	143 לחסד"פ
	בית המשפט יקרא לפני הנאשם את כתב האישום.

	סעיף 1 לפקודת הראיות
	מותר להזמין אדם לכל עדות שהיא קבילה ושייכת לעניין.

	סעיף 10 א' לפקודת הראיות
	מלמד על מעבר מדיני קבילות לדיני משקל
בגלל הכלל הפוסל עדות מפי השמועה מאיימים על עדים ולכן הסעיף מגן ונקבל עדות אם יוכח שהעד לא הגיע בגלל איום

	סעיף 13 לחוק האזנות סתר
	ראיות שהושגו בניגוד לחוק האזנות סתר לא תהיינה קבילות
2 חריגים:

אם הראיה שנקלטה ע"י האזנת הסתר היא על מנת להאשים את המאזין.

פשע חמור – ההגנה על הציבור גוברת על ההגנה על הפרטיות.

	סעיף 32 לחוק הגנת הפרטיות
	פגיה בפריטת מסוג בילוש או התחקות אחר אדם העלול להטרידו או הטרדה אחרת 

	סעיף 18 ג(ב) לחוק הגנת הפרטיות
	יש הגנה לפגיעה כאשר הפגיעה נעשתה בנסיבות בהן מוטלת על הפוגע חובה חוקית, מוסרית, חברתית או מקצועית לעשותה.

	סעיף 56 א' 
	לא קיים !!! – הצעה של ח"כ גדעון סהר.

כלל פסילה יחסי שבסמכות בית המשפט מתי להפעילו  

בית המפשט רשאי לפסול ראייה שהושגה באמצעים פסולים אם יש בה פגיה של ממש בהליך הוגן.

	סעיף 63 לחסד"פ(סמכויות אכיפה ומעצרים)
	לא יעוכב אדם יותר מזמן סביר בנסיבות העניין ולא יותר מ-3 שעות ,כאשר מס רב של מעורבים – קצין ראשי ליתן הארכה אך לא יותר מ-3 שעות נוספות.
** המשטרה הוציאו הנחיות שזמן החקירה היא לא חלק מהעיכוב ובכך למעשה רוקנו את תוכנו של סעיף 63 זה.

	סעיף 2 לפקודת הפרוצדורה הפלילית(עדות)
	הפקודה היחידה המגדירה חקירה וח"י כבוד האדם לא חל עליה מכוח סעיף 10 "שמירת הדינים" הסעיף מתייחס גם לעדים וגם לחשודים הוא לא מגביל בזמן ולא מתייחס לחירותו של האדם – לצערנו החוק הזה עדיין חל!.

	סעיף 12 לפקודת הראיות
	עדות של השוטר או של כל אדם אחר , על הנאשם שעבר עבירה תהיה קבילה רק אם הביא התובע עדות בנסיבות שבה התבצעה העבירה ואשר ראה בית המשפט שההודיה הייתה חופשית ומרצון 
** באם טוענים שלא הייתה חופשית ומרצון – יהא משפט זוטא.

	חוק חקירת חשודים 
	חובת המשטרה לצלם בוידאו חקירה בעבירות שהעונש בגינם 10 שנות מאסר ומעלה.

	סעיף 2 לחוק חקירת חשודים.
	החקירה תתבצע בשפתו של הנחקר ,לרבות שפת הסימנים..

	סעיף 3 לחוק חקירת חשודים.
	החקירה תהא בתחנת המשטרה (כדי שהשוטרים לא יוכלו להתחמק מצילום של מהלך החקירה 

סייג: אלא אם כן השוטר מחליט כי זה בלתי אפשרי או בלתי סביר.

	היום קיימת חובה להקלטה של עבירות שהעונש בגינם הוא מעל 15 שנה.

עד היום אין חובה להקליט חקירות של עבירות שהעונש בגינם הוא מעל 10 שנים ב – 04/07/06 ייכנס החוק לתוקף.

	סעיף 158 לחסד"פ.
	מקרה שנסתיימה פרשת התביעה ולא הוכחה האשמה אף לא לכאורה(טענת אין להשיב על האשמה)יוכל בית המשפט לזכות את הנאשם בין על פי בקשת הנאשם ובין מיוזמתו שלו לאחר שניתן לתובע להשמיע את דברו בעניין.
על פי ברק בפס"ד זדא כאשר מדובר בסעיף זה אין פגיעה משמעותית בנאשם שנטל הראייה עובר אליו (לכן הוא אומר בהערת אגב כי המבחן של סעיף זה יכול להשאר קל).

	סעיף 152 לחסד"פ.
נחקק ב-76
	הימנעות הנאשם מלהעיד במשפט יכולה לשמש סיוע לראיות התביעה – כרסום משמעותי בזכות השתיקה. 

	חוק המעצרים החדש
	על מנת שניתן יהיה לעצור אדם עד תום ההליכים יש צורך שבית המשפט יתרשם שכבר בשלב הזה של כתב האישום קיימות ראיות לכאורה שאותו אדם עבר את העברה.

מעצר עד תום ההליכים יכול להמשך תשעה חודשים ואף יותר.(בפס"ד זדא השופט ברק קובע שרק במקרה שקיים סיכוי סביר להרשעה בראיות קבילות בית המפשט יורה על מעצר עד תום ההליכים).

	סעיף 74 לחסד"פ
	יש להעביר את כל חומר החקירה לחשוד לרבות ראייה שמזכה אותו (הרציונאל הוא לאפשר לחשוד להתגונן) - אין לו אפשרות לראות את חומר החקירה לפני שהגישו כלפיו כתב אישום, בפועל הוא יכול לכתוב מכתב(על פי 60א(ב)) – אך בהעדר הימצאות חומר החקירה בידיו אין לו אפשרות אמיתית לשלוח הודעה מנומקת למה אין סיבה להגיש נגדו כתב אישום מכיוון שיתכן שלא יהיה לו מה לכתוב ברגע שהוא לא יודע על מה מדובר ובנוסף ואף חשוב יותר – הוא יכול להפליל את עצמו.

	סעיף 60 לחסד"פ 
	העברת חומר חקירה לתובע 

(א) חומר שהושג בחקירה בעבירת פשע תעבירו המשטרה לפרקליט המחוז(ב) שאינה פשע תעבירו המשטרה לצובע המוסמך לנהל את התביעה. 

	סעיף 70 לחסד"פ
	קובע מהם הפרטים שאסור לפרסם בנוגע לאדם שהגישו נגדו כתב אישום - לברר עם שי זה לא עולה מהסעיף. 

	הנחיה 51015 של היועמ"ש
	במקרים מיוחדים ניתן לקבל את חומר החקירה עוד לפני הגשת כתב האישום אם אותו חשוד יראה שהעיון מועיל והגן בנסיבות העניין ,לא יתאפשר אם עשוי הוא לפגוע בעניינם של מעורבים אחרים או להפריע להכנות למשפט או לגרום נזק אחר.

	סעיף 62 לחסד"פ
	אם תובע רואה כי הראיות מספיקות לאישום אדם פלוני – יעמידו לדין , זולת אם היה סבור שאין במשפט עניין לציבור...(ז"א הוא צריך לעמוד בתנאי של ראיות מספיקות לאישום ובעניין לציבור).
לעניין ראיות מספיקות לאישום: עליו לקחת בחשבון מבחן של קבילות ומבחן של משקל 

דורנר במיעוט ביונה יהב – על התובע לקחת מבחן מאד משמעותי(לא מעל לכל ספק סביר) – מעט יותר קל מהמבחן שבהרשעה.

בגנור נקבע ע"י ברק(ביו זה קבוע בתוך הנחיות פרקליט המדינה) – בראש ובראשונה על התובע לשקול אם יש בתיק ראיות לכאורה היינו ראיות קבילות אשר יש בהן כדי לבסס לכאורה את כל יסודות העברה המיוחסות לחשוד.אולם בנוסף על התובע לשקול במידת האפשר גם את שאלת משקלן הלכאורי של הראיות שבתיק ואת מידת המהימנות שעשוי בית המשפט לייחס לראיות אלה 

במבחן שעל התובע להפעיל בטרם הגשת כתב האישום הינו האם כתב האישום מבסס סיכוי סביר להרשעה – שאלה זו צריכה להבחן על רקע כלל הראיות שבתיק כולל גירסת הנאשם והראיות התומכות בגרסה זו והסיכוי שגרסה זו תאומץ ע"י בית המשפט להערכת התובע.(הבעיה היא ש"סיכוי סביר להרשעה" הוא כמו "ראיות מספיקות לאישום" – מושג שסתום דומה ומבלבל.

	הנחית פרקליט המדינה
	אם הגיע התובע למסקנה כי אין בתיק ראיות מספיקות להעמדה לדין עליו להכריע בדבר הילת סגירת התיק בהקשר זה על התובע לשאול את עצמו האם הראיות בתיק מותירות ספק סביר בנוגע לחפותו של החשוד.
אם יש ספק סביר – עילת הסגירה היא "חוסר בראיות מספיקות".

אם אין ספק סביר – עילת הסגירה היא "העדר אשמה".

	סעיף 158 לחסד"פ
	התביעה הביאה ראיות אך זה עדיין לא אומר שאני אשם,והחשוד יכול לבקש לא להשיב ,רק אם בית המשפט חושב אחרת נטל הראייה עובר לנאשם ,גם לאחר שנטל הראייה עבר לכתפיו הוא עדיין יכול לשתוק ,ואז התביעה צריכה להוכיח לא לכאורה אלא בפועל את אשמתו של הנאשם מעל לספק סביר.

	סעיף 1 לחוק זכויות לנפגעי עבירה
	המטרות של החוק לשמור על כבודו של אדם ולקבוע את זכויותיו מבלי לפגוע בזכויותיהם של חשודים ונאשמים.

	חוק נפגעי עבירה
	מי שנפגע במישרין מעבירה, וכן בן משחה של מי שהעבירה גרמה למותו (מוציאים מתחולת החוק את החשוד ,הנאשם ,או הנידון על מנת "שלא יצא חוטא נשכר".

	סעיף 6 
	הנפגע זכאי להגנה ,זכאי לדעת את זכויותיו ,זכאי למדור שקט כדי שיניח לו לנפשו וכד'.

בשל שיקולים כלכליים המצב אינו מזהיר, מקווים שישתפר לאחר קליטת התוכנית להגנת עדים.

	סעיף 7
	מורה על הגבלה של מסירת פרטים אישיים של נפגעי העבירה.

	סעיף 8 
	זכות לקבל מידע על ההליך הפלילי באיזה שלב נמצא האם הוגש כתב אישום האם הנאשם עצור או לאו,

	סעיף 9
	 זכות עיון בכתב אישום ,

	סעיף 10
	(רק לנפגעי עבירת מין או אלימות , שהיא קשה יותר ) – שיידעו אותם באופן פוזיטיבי האם הנאשם נמצא במשמורת.

	סעיף 12
	בעבירות מין או אלימות – על ניהול ההליכים להיעשות בזמן סביר, זה לאו דווקא לטובת הנאשם אלא לטובת הקורבן שרוצה לראות את הצדק נעשה.

	סעיף 12  
	בעבירות מין או אלימות יש איסור לחקור בדבר עברה המיני של המתלוננת ,למעט עברה המיני עם החשוד(אלא אם כן השופט סבור שזה יתרום לחקר האמת)

	סעיף 14
	זכות למלווה,כאשר מדובר בעבירות מין ואלימות.

	סעיף 15
	יש לנפגע זכות להיות בדיון (גם אם מדובר בדלתיים סגורות).

	סעיף 16,17,19,20
	מאפשרים לנפגע העבירה להביע עמדה בהליכים שונים,לדג' להתנגד לעסקאות טיעון.

	סעיף 68-73
	ישנם מקרים שבהם לא רק המדינה היא המאשימה במשפט פלילי אלא יש אפשרות גם לנפגע להגיש כתב אישום כנגד אדם.

	68
	אדם פרטי יכול להגיש קובלנה פרטית על אף הנאמר בסעיף 11 לחוק.

	בע"מ 178
	קיימת רשימה של עבירות שבגינם יתאפשר הגשת קובלנה פלילית פרטית.

	סעיף 70 
	כל הוראות סדר הדין הפלילי יחולו גם לעניין קובלנה.

	סעיף 73
	בית המשפט רשאי להפסיק קובלנה, אם נוכח לדעת כי הקובל הוא טורדן.

	סעיף 85 לחסד"פ
	מה כתב אישום מכיל.

	סעיף 91 לחסד"פ
	אם התביעה רוצה להוסיף עד – צריכה לבקש תיקון כתב אישום.

	סעיף 74 לחסד"פ
	הנאשם מקבל את האפשרות לעיון החומר החקירה , בנסיבות חריגות יהא ניתן לא לגלות הכל

	סעיף 51 לחוק בתי המשפט
	בית המשפט השלום רשאי לדון בעבירות שעונשם הוא 7 שנים(בעבר 3 שעות).

	חריג
	(1)למעט העבירות המנויות בחלק א' של התוספת השנייה שעונשן מאס לתקפ' של 5 שנים או יותר אם החליט פרקליט המחוז להעמיד עליהן אדם לדין לפני בית משפט מחוזי .

(1) לפי חוק ההגבלים העסקיים 

(3) עבירה לפי סעיף 3 לחוק מאבק בארגוני פשיעה .

	סעיף 86 לחסד"פ
	מותר לצרף בכתב אישום אחד כמה אישומים אם הם מבוססים על אותן עובדות או על עובדות דומות או על סדרת מעשים הקשורים זה לזה עד שהם מהווים פרשה אחת,

	
	בצירוף אישומים כאמור מותר ,על אף כל דין אחר ,לצרף לאישום בבית משפט מחוזי גם אישום בעבירה שאינה פשע(הם שכחו כי היה תיקון וכי לשלום יש סמכות של 7 שנים).

	סעיף 87 לחסד"פ
	מותר להאשים בכתב אישום אחד כמה נאשמים אם כל אחד מהם היה צד לעבירות שבכתב האישום או לאחת מהן בין כשותף ובין בדרך אחרת או אם האישום הוא בשל סדרת מעשים הקשורים זה לזה עד שהם מהווים פרשה אחת , אולם אין באי צירופו של צד אחד לעבירה מניעה לשפיטתו של צד אחר.

	סעיף 155 לחסד"פ
	פסק דין של נאשם שהודה
(1) אם כמה נאשמים בכתב אישום אחד לא יגזור בית המשפט את דינם של הנאשמים שהודו לפני שנסתיים בירור המשפט של הנאשמים שלא הודו.

(1) נאשם שהודה לא יעיד אלא לאחר שנגזר דינו 

(2) בנסיבות מיוחדות רשאי לגזור דינו של נאשם שהודה לפני סיום משפט האחרים(שלא הודו).

	סעיף 47 ב' לפקודת הראיות
	אם בית המשפט יחייב אותך לענות כעד במשפט אחר על עניין הנדון במשפטך שלך – כל מה שתאמר במשפט של האחר כעד לא ישמש נגדך במשפט(שטרסברג כהן בחכמי).
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